
 

 

 علم قاضی

 
 مهدی سمائی

  شناسیدکتری حقوق کیفری و جرم 

 
 

 
 



 

 سخن ناشر 

ادبیات حقوقی در هر کشور، نقش مهمی در پیشرفت نظام حقوقی آن کشور ایفا   ۀتوسع

اند و سرباز عدالت،  نظم  ۀنماید. اندیشمندان و پژوهشگران دنیای بیکران حقوق که شیفتمی

به جامعآموزه را  تجربیات عملی خویش  و  بتوانند در  حقوقی عرضه می  ۀهای علمی  تا  دارند 

 عی و استقرار عدالت و اصلاح و پیشرفت کشور سهیم گردند. تثبیت و تنویر نظم اجتما

نویس و مهیا شدن جهت وضع قانون،  پیش  ۀگاه در مقام تهیگذار فهیم و آگاه، هیچ قانون 

گاه نیاز از ادبیات و دکترین حقوقی کشور و مشورت با خبرگان نخواهد یافت و هیچخود را بی

د و اصلاح قلمداد نخواهد نمود. قضات متخصص  مصوبات قبلی خویش را دائمی و مصون از نق 

 دانند. تکامل و پیشرفت می ۀآرای خود را مای ۀپیشه نیز نقد علمی و منصفانو عدالت

حقوقی،  دانشکده مشاوران  وکلا،  قضات،  تربیت  خطیر  مأموریت  به  که  حقوق  های 

می همت  فقه  و  حقوق  اساتید  و  پژوهشگران  اینکه سردفتران،  بر  علاوه  آموزه  گمارند  های  از 

سازی ادبیات و دکترین برند متقابلًا رسالت مهمی در غنیعلمی و قضایی کشور بسیار بهره می

 دارند.  عهده حقوقی کشور بر

کمّی ادبیات حقوقی   ۀتوجهی را در توسعاخیر پیشرفت قابل   ۀویژه در دو دهکشور ایران به

منتشره در کشور طی بیست سال اخیر،  کشور شاهد بوده است. تعداد کتب و نشریات حقوقی  

مراتب افزایش یافته است. این دستاورد را باید به فال نیک گرفت و امیدوار  به نسبت گذشته به 

ای کیفی در بارور شدن دکترین حقوقی مورد  بود که این پیشرفت کمّی به همین میزان با توسعه

 ری دیگران انتشار یابد. نیاز کشور همراه باشد و با احترام به حقوق مالکیت فک

انتشارات پژوهشکده حقوقی شهر دانش که همواره سعی داشته است علاوه بر انتشار آثار 

صورتی هدفمند و با ارزیابی علمی به گزینش و چاپ و حقوق، به   ۀحاصل از تحقیقات پژوهشکد 

درت ورزد، حقوقی کشور مبا   ۀ ها و موضوعات مورد نیاز جامعهای حقوقی در حوزه انتشار کتاب 

را ارج نهاده، امیدوار   « علم قاضی»   کتاب  تألیف در    مهدی سمائیدکتر  زحمات جناب آقای  

 متولیان امر قرار گیرد.  ۀ استفاد  است این کتاب مورد استقبال جامعه حقوقی کشور و مورد
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(1 ) 
 آن  اهمیت ادله و 

این جمله   1ای«. »ادله اساس  عدالت است: ادله را کنار بگذاری انگار عدالت را کنار گذاشته

اثبات را آشکار   ۀ، فیلسوف انگلیسی قرن هجده و نوزده، به درستی اهمیت ادل«جرمی بنتام»از  

را  های پرونده  کند. برای اینکه عدالت به ثمر برسد قاضی باید با بررسی دقیق ادله، واقعیتمی

 به درستی احراز کند. 

کند؟ عدالت اقسام متنوعی دارد و از  بال، بنتام کدام معنا از »عدالت« را مراد می  ۀدر جمل

 میان های متنوع به چشم میها نیز تعریف هر کدام از آن 
ً
شان وفاق وجود  خورد بدون اینکه لزوما

ترین مفاهیم بشر برشماریم. با آمیزپس بیراه نیست اگر »عدالت« را از مناقشه  2داشته باشد. 

های بدیل از عدالت سرگردان شویم.  این حال، برای فهم مراد بنتام لزم نیست در میان تعریف

 به مفهومی از »عدالت« نظر دارد که در قلمرو دادرسی به کار آید. وقتی افق را به  
ً
بنتام صرفا

دا  سروکار  »عدالت«  از  مفهوم  کدام  با  کنیم،  محدود  است: دادرسی  این  بنتام  پاسخ  ریم؟ 

شود و غایت  مستقیم  از نظر او »عدالت« از طریق  »رأی  درست« حاصل می  3»درستی  رأی«. 

به رأی  درست.  به طور   4دادرسی چیزی نیست مگر رسیدن  به چه معناست؟  »درستی  رأی« 

 
1. Bentham, Jeremy; Rationale  of Judicial Evidence, Part III, Chapter 1, as 

cited in Anderson et al, p.1. 
عدالت    ،یهان یعدالت ک  ،یموارد قابل ذکر است: عدالت اله  نینمونه، ا  یدارد. برا  یعدالت اقسام متنوع .  2

فض   ،یفقه مثابه  به  ب  لت،یعدالت  قضا  ،یالملل نیعدالت  شکل  ،ییعدالت   ، کیفری عدالت    ،یعدالت 

ترم حل   ،یم ی عدالت  توزعدالت  عدالت  اصلاح  ،یعیمسئله،  اجتماع   ،یعدالت  عدالت    یعدالت  و 

 خورد. به چشم می متنوع  یهافیتعر زیموارد ن نی. از هر کدام از ایانتقال 
3. rectitude of decision 

را می  .4 از »عدالت«  روایت  یا  این  قانون«  لوای  در  نامید.    justice under the lawتوان »عدالت  نیز 
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معتبر«.  قوانین   درست   عمال   »ا  یعنی  رأی«  »درستی   ر   1خلاصه،  معنا،  این  صورتی  به  در  أی 

های احرازشده به  درست است که قاضی قوانین ماهوی را با رعایت مقررات دادرسی بر واقعیت

عمال کند.   2درستی ا 

آید مگر اینکه قاضی در دو دسته از امور به درستی عمل کند.  »درستی  رأی« به دست نمی

را به درستی بیابد و آن را  اول، »امور حکمی« است. به این معنا قاضی باید قانون  حاکم    ۀدست

  4و نیز »کار کردن با قواعد  حقوقی«   3درست بفهمد. در این مورد، او باید در روش تفسیر قانون

اثبات است. به این منظور،    ۀدوم، »امور موضوعی« یا همان امور مربوط به ادل  ۀ مهارت یابد. دست

اگر قاضی این دو وظیفه را برآورده  های پرونده را به درستی احراز نماید.  قاضی باید واقعیت

عمال کند و به تعبیر نماید، آنگاه قادر است قانون  معتبر را به درستی بر واقعیت های احراز شده ا 

 قدما، حکم را به درستی بر موضوع تطبیق دهد.  

  5رسد: عدالت در قلمرو  دادرسی، در گرو احراز واقعیت است. پیام بنتام روشن به نظر می

 
تفکیک    justice above the law  توان از »عدالت ماورای قانون« یا»عدالت در لوای قانون« را می 

با   مطابق  دادگاه  رأی  که  است  این  اصلی  مسئله  قانون«  لوای  در  »عدالت  اجرای  در  و  قانونکرد. 

شود. از   بودن  خود قانون هم ارزیابی می  های پرونده باشد. در »عدالت ماورای قانون« عادلنهواقعیت 

شود که »عدالت در لوای قانون«، در چارچوب دادرسی، به معنای  »درستی  رأی«  بحث بال فهمیده می 

 نک: است. در این زمینه، 

Wroblewski, Jerzy; The Judicial Application of Law, Springer, 1992, p 269 . 
1. Twining, William; Rethinking Evidence: Exploratory Essays; Second 

Edition, Cambridge University Press, 2006, p. 41. 

2. Twining, William; Rethinking Evidence, 83,104 &242. 
توان  نامد. این عبارت جالب انگلیسی را می « می expletive justiceتواینینگ این مفهوم از عدالت را »

کننده« یا چه بسا »عدالت  مضاف« برگرداند و مراد از آن اجرای درست قانون یا همان  به »عدالت تکمیل 

 تطبیق حکم بر موضوع است. 
3. legal interpretation 

، پژوهشگاه قوه  انونتفسیر قمحقق داماد، سیدمصطفی و رضا پورمحمدی؛    نک:در میان آثار فارسی،  

 . 1404قضائیه، 

 playing by the rulesتعبیر »کار کردن با قواعد حقوقی« را به عنوان معادلی برای اصطلاح انگلیسی    .4

 بریم که به عنوان کتاب مهم زیر اشاره دارد: به کار می 
Schauer, Frederick; Playing by the Rules: A Philosophical Examination of 

Rule-Based Decision-Making in Law and Life, Clarendon Press, 1991. 
5. Pardo, Michael;The Gettier Problem And Legal Proof, 2010, 14. 
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گناهی مجازات شود و این  اضی واقعیت را به درستی احراز نکند، محتمل است شخص بیاگر ق

ناعادلنه است. نامشروع وارد  با مجازات بی  1آشکارا  و رنج   بر محکوم درد  ناروا  به  گناه، دولت 

گناهکاران«   ۀ»تبرئ  2رساند. عدالتی به مشروعیت »عدالت کیفری« آسیب میکند و این بیمی

 کند. عدالتی تولید میخود، بی بۀنونیز، به 

 های پرونده را احراز نماید؟ پاسخ روشن است: از طریق ادله. تواند واقعیت اما قاضی چطور می 

 اهمیت ادله  ۀدربار 
م حقوق اهمیت داشته باشد. هرجا که می 

َ
خواهیم از واقعیت  اینگونه نیست که ادله فقط در عال

تاریخی باخبر شویم، ناگزیر    ۀ خواهیم از واقع بررسی  ادله نداریم. وقتی می ای جز  سر در بیاوریم چاره 

سناد و مدارک تاریخی ـ    مربوط   ۀ باید ادل 
َ
ها  را بررسی کنیم. وقتی قصد داریم از اثرات واکسن    ـ  یعنی ا

کر  شدن  گرم  راه   ۀ یا  تنها  یابیم،  آگاهی  نیز  ادل زمین  بررسی  م    ۀ مان 
َ
عال در  است.  علمی 

یکی    3علمی مبتنی باشند.   ۀ بر ادل   شود که لزم است تصمیمات نیز مدام تأکید می   گذاری سیاست 

 ادله بسیار اهمیت دارد، دادرسی کیفری است.   ۀ ها مسئل هایی که در آن دیگر از حیطه 

 می
ً
ای را اثبات کند که در گذشته رخ داده  کوشد واقعهدر دادرسی کیفری، دادستان اصول

ن  4است.  و     یک  ه قضات دادگاه هیچ نه دادستان 
ً
به گذشته دسترسی    اصول به طور مستقیم 

نمی که  زیرا واضح است  پنجندارند،  با حواس  را  ادراک کرد.توان گذشته  ماشین زمان    5گانه 

داده در گذشته را ببیند، وجود ندارد که قاضی آن را به کار گیرد و به گذشته سفر کند و وقایع رخ

مجرمانه،    ۀواقع  ۀبنابراین برای دستیابی به حقیقت دربار   6لمس کند. ببوید، بچشد، بشنود یا  

 
به رشته گناهان: رویکرد میانغلاملو، جمشید؛ محکومیت بی   نک:گناهان،  در مورد محکومیت بی .  1 ای 

 . 1400هران، چاپ سوم، ادله اثبات کیفری، انتشارات دانشگاه ت
2. See: Stein, Alex, Foundations of Evidence Law, Oxford University Press, 

2005 Chapter 1. 

3. Schauer, Frederick; Proof: Uses of Evidence in Law, Politics, and 

Everything Else, The Belknap Press of Harvard University Press, 2022, 

Chapter 1. 
پذیرفته می  ۀهم .  4 توبه وقتی  مثال،  برای  نیستند.  بر گذشته  ناظر  و  تصمیمات قضایی  »ندامت  شود که 

 آینده  114اصلاح« مرتکب برای قاضی محرز شود )ماده 
ً
 نگر است.  ق.م.ا.( و احراز این امر اساسا

مشاهده کرده باشد. در فصل  البته ممکن است قاضی به جرم »علم شخصی« داشته باشد و وقوع آن را    .5

 شود. آخر به این موضوع پرداخته می 

 نک: ها در دادرسی از این حیث به علم تاریخ شبیه است. احراز واقعیت  .6
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 راهی جز گردآوری و بررسی ادله نیست. 
ً
 به گذشته راه ندارد و نهایت    1اصول

ً
قاضی مستقیما

ادله تماشا کند. این آینه نیز به سهولت    ۀآید این است که گذشته را در آینکاری که از او بر می

ها را به  های مختلف آینه را از جاهای مختلف بیابد، آن در دسترس او نیست. قاضی باید تکه

آمده  هم بچسباند و در آن به گذشته بنگرد. اظهار متهم را در کنار اظهار شاهد و دلیل به دست

در نهایت نیز هیچ تضمینی نیست که    2سازد. نما بای گذشتهاز کارشناسی بگذارد تا شاید آینه

 واقعیت را به دقت نمایش دهد.   های آینه یافته شود یا اینکه این آینهتمام تکه

ها سر در بیاورد و به حقیقت  پس تنها یک راه وجود دارد که قاضی از طریق آن از واقعیت

گوییم،  ز واقعیت« سخن میاثبات. هر جا از »کشف حقیقت« یا »احرا  ۀدست یابد: بررسی  ادل

گذاری و زندگی ها بلکه در علم و سیاستشویم. نه فقط در حقوق و دادگاه« میوارد قلمرو  »ادله

 ۀای جز بررسی دلیل نداریم. دلیل، باورهای ما دربار روزمره نیز برای دستیابی به حقیقت چاره

 سازد.  جهان را موجه می

 اثبات در ایران  ۀغفلت از ادل 
از یک سو،    3شود. اثبات جدی گرفته نمی  ۀ رغم اهمیت، متأسفانه در ایران آموزش ادلبه  

شود.  وقت قاضیان و وکیلان در عمل برای پرداختن به مسائل مربوط به ادله هزینه می  ۀعمد

سمی عدم توازن میان  از سوی دیگر آموزش ادله در دانشگاه ها جایگاه شایسته ندارد. بنابراین ق 

خورد. از این رو، قاضیان و وکیلان  قی و کنش حقوقی در قلمرو ادله به چشم میآموزش حقو

عمد حقوقی  کنش  صَرف میوقت  ۀدر  چیزی  برای  را  مورد شان  آن  در  دانشگاه  در  که  کنند 

این شکاف میان نظر و عمل    4های لزم مجهز نیستند.اند و در نتیجه به مهارتچندان نیاموخته

 و جهت رفع آن کوشید. را باید شناسایی کرد 
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